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| A1 | Leitantrag

zu TOP 3

Antragsstellerin: Landesvorstand GJ NRW

Antragstext:

| Anderungsantrage/Notizen:

Familie neu gedacht!

Einleitung

Fur die GRUNE JUGEND NRW ist klar: Familie heiR¢mi automatisch
Vater, Mutter und Kind. Niemand kann den Begrifehilie” fur jemand

anderen festlegen. Heute gibt es eine Vielzahivayachiedenen

Familienformen und Lebensgemeinschaften. Da dider@och nicht tberall

anerkannt worden ist, entsteht oft ein Konflikt gghien der familiaren

Realitéat und dem konservativen Familienbild. Dagksamtgesellschaftlichen

Strukturen im Wandel sind, missen auch die innalifa®n Strukturen neu
gedacht und verstanden werden. Fur uns gibt e&&imilie” keine staatlich

festgelegte Definition, sondern ein Sammelbegiiffliebensgemeinschaften,

die Menschen individuell fur sich als ,Familie* d@tren. Dieser
weitgefasste Familienbegriff muss auch rechtlidhsst werden. Die
Gesellschaft darf nicht auf ein staatlich vorgegeise=amilienmodell
festgelegt werden, sondern der Staat muss durch &ssetzgebung der
Vielzahl von Familienformen Rechnung tragen. Daghdgt auch die
Tatsache, dass biologische Eltern nicht immer dmasen Eltern sind. Wir
lehnen das voreingenommene, konservative Familetdieshalb ab und
fordern die vollstédndige Gleichstellung jedes Faninhodells. Vielfalt tut

gut!

Vielfalt von Familienformen fordern!

Die GRUNE JUGEND NRW fordert die vollige Gleichbeladung aller
Menschen, egal welche geschlechtliche Identitat sebeuelle Orientierung
sie besitzen. Daraus folgt fur uns auch die voliideichstellung aller
Lebensgemeinschaften. Das beinhaltet die absoleielstellung im
Steuerrecht, im Beamtenrecht und im Erbschaftsr&ehtvoélligen
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Gleichstellung fordern wir auf3erdem ein Adoptionbktdir homosexuelle
Paare.

Gleichgeschlechtliche Paare, Alleinerziehende adédere
Lebensgemeinschaften haben aul3erdem das Reché @léidhe Forderung
und die gleichen steuerlichen Begunstigungen fi@ Kinder wie bisher
verheiratete Paare. Um die Notwendigkeit der Akaeptverschiedenster
Familienmodelle deutlich zu machen und gesellstblafzu verankern,
mussen diese jedoch Uberall vorgelebt werden. Wilew die Schranken in
den Kopfen aufbrechen!

Dazu gehdrt auch, dass die Vielfalt der Familiemfen in der Offentlichkeit,

in den Medien und zum Beispiel in Schulblichern Hisdhlag findet.

Ein Recht auf die volle Verantwortung

Wo Menschen flreinander Verantwortung UbernehmeifiimKinder sorgen,
muss auch die volle Verantwortung auf allen Scinalggeich verteilt werden
konnen. Das deutsche Recht sieht das Sorgereduheualr fir zwel
Elternteile vor. Patchwork- und Regenbogenfamili@mden so rechtliche
Hindernisse in den Weg gestellt, die das Wohl dieslé&s einschranken. Ein
gleich- oder andersgeschlechtliches Stiefelterkah nur durch eine
Adoption das volle Sorgerecht bekommen, wozu esditigs das
Einverstandnis des Elternteils bedarf, der bisleer Ainspruch auf eines der
beiden Sorgerechte hatte. Alle Rechte und Pflicimerden mit einer solchen
Sorgerechtsabgabe niedergelegt. Dass ein solchatt®cht leicht fallt, ist
verstandlich. Eine weitere Mdglichkeit ist das ‘kke Sorgerecht, das
der/dem Lebenspartnerin eines Elternteils zustidtier mit dem Kind
zusammenlebt. Es ermdglicht allerdings nur allthgdiEntscheidungen im
Bezug auf das Kind zu treffen.

Immer mehr Familien zeichnen sich dadurch aus, diaskinder haufig mehr
enge Bezugspersonen haben, als nur ihre leibliEltem. Die sozialen Eltern
gehdren genauso ins Leben des Kindes. Die Sorgsregklung der
Bundesrepublik entspricht diesen Familienmodelt#oa l&angst nicht mehr

und kommt so dem Wohle des Kindes nicht nach. @b kiehrelternschaft
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dem Kind entgegenkommt, muss, wie bei allen Sooigséragen, nach wie
vor von einem Familiengericht geklart werden, wates Kind soweit wie
madglich in diese Entscheidung einzubeziehen isthAftir die einzelnen
Bereiche des Sorgerechts, wie z.B. das Aufenthslthenungsrecht, missen
bei dieser Gelegenheit feste Regelungen getroffmden, um klare
Verhaltnisse fur das Kind zu schaffen. Die GRUNESEND NRW fordert
auch sorgerechtliche Mehrelternschaften zu ermidgticum das Gesetz der
gelebten Mehrelternschaft anzupassen und Patchwnock-
Regenbogenfamilien mehr Rechtssicherheit zu geben.

Es ist ein Mythos, dass Kinder nur in einer ,Kemiige* glicklich werden
kénnen. Das deutsche Adoptionsrecht ist jedochigdaeauf ausgerichtet.
Die Hirden fur eine Adoption sind schon fir jungerheiratet Paare sehr
hoch, fur gleichgeschlechtliche Paare in Deutschiogar unmaoglich. Es
besteht zwar die Moglichkeit als Einzelperson eindzu adoptieren, die
Wahrscheinlichkeit als Einzelperson wirklich eimKiadoptieren zu kénnen,
ist bei circa zehn interessierten Paaren, die iauk@optivkind kommen,
jedoch schwindend gering. Wir fordern, dass gleeslotlechtlich verpartnerte
Paare genauso wie Ehepaare Kinder adoptieren diuden einer Studie des
Bundesministerium fur Justiz aus dem Jahr 2009 gektindern, die in einer
Regenbogenfamilie aufwachsen, genauso gut wie eandéndern und sie

sind in ihrer Entwicklung auf keinster Weise getigtr

Kinstliche Befruchtung: Ja, aber mit Rechtssicherkit!

Die kiunstliche Befruchtung ist in Deutschland ré&chtfur alle moglich. Die
Richtlinien der Bundesarztekammer sehen jedochdass klnstliche
Befruchtungen nur bei verheirateten Paaren sowie
verschiedengeschlechtlichen langjahrigen Partnafsahdurchgefihrt
werden durfen. Diese ruckschrittliche Haltung den@esarztekammer
prangern wir an und fordern zu einem Umdenken auf!

Neben der kunstlichen Befruchtung mit Spermiensbekannten Spenders
gibt es die donogene Insemination, eine Befruchtaiigpermien aus einer

Samenbank. Européische Richtlinien sehen seit 200 ®ass es nur noch
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Samenspenden geben soll, bei denen das erzeugtenkKidlter von 18
Jahren erfahren kann, wer der Vater ist. In vieleropaischen Landern sind
diese so genannten Yes-Spenden aber noch nichs Pibas sind aber vor
allem die Lander, die es auch alleinstehenden estuidchen Frauen
ermdoglichen, eine Insemination vorzunehmen. Wiesdfierin noch einen
weiteren Grund, warum sich in Deutschland daragbbeen werden muss,
nicht nur verheirateten Paaren kinstliche Befruoanzubieten. Jedes Kind
soll von dem Recht, erfahren zu kdnnen, wer seteMat, Gebrauch machen
konnen.

Die GRUNE JUGEND NRW spricht sich auBerdem furEirichtung von
Eizellenbanken aus. Eizellenspende ermdglicht dachvo es aus
biologischen oder gesundheitlichen Grinden nicht,gken Kinderwunsch zu

verwirklichen.

Mehr als eine Mutter

Die GRUNE JUGEND NRW fordert eine rechtliche Gruag# fiir die
Maoglichkeit einer Leihmutterschaft. Dahingehendearelerungen wirden
auch schwulen Paaren einen Weg zum eigenen Kinehelberste Prioritat
bei Leihmutterschaft muss jedoch die Begleitung 8eiten des Staates sein.
Es bedarf einer konsequenten und dichten Berattrngas, die sowohl den
Leihmuttern als auch der werdenden Familie zureSstght. Auch rechtliche
Absicherungen mussen bei einer Leihmutterschafirsebr der Geburt
getroffen werden, da in Deutschland bisher die Fdadas Kind geboren hat,
auch die rechtliche Mutter ist.

Im Vordergrund muss trotz des Marktes der Mdglichikemer das
Kindeswohl stehen. Die psychischen Folgen, dikéna zu tragen hat, wenn
es womoglich irgendwann herausfindet, dass esseinale Mutter, einen
biologischen und einen sozialen Vater hat und/eaendglich noch von einer
Leihmutter ausgetragen wurde, sind heute kaum abdadr. Auf die
psychische Belastung, die auch auf Spenderin, Lattemund die werdende

Familie zukommen kénnen, muss sehr intensiv eingggawerden.
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Ferner muss Uber diese Beratungsstruktur vermiegetien kbnnen, dass die
Eizellenspende und der Einsatz als Leihmutter anesrerein finanziellen
Interesse heraus geschehen. Dazu missen z.BiakelRlichtlinien
geschaffen werden, die festlegen, wie viel findiziEntschadigung eine
Leihmutter bekommt. Umgekehrt muss es Richtlinieban, dass wirklich nur
diejenigen eine Leihmutterschaft in Anspruch nehuhigrfien, die aus
biologischen, wie zum Beispiel ein schwules Péarchbeer gesundheitlichen
Grinden keine Schwangerschaft auf sich nehmen kooaer durfen. Die
Kommerzialisierung in dieser Branche oder derewd@igierung lehnen wir
strikt ab.

Alternative 1:

Fir die meisten Menschen ist die Herkunft wichtigell der eigenen

Identitat. Die GRUNE JUGEND NRW fordert daher sowoéi Samen-,
Eizellenspenden als auch Leihmutterschaften nun sogenannte ,Yes-
Spenden® zuzulassen, bei denen das Kind ab deneld@nisjahr das Recht hat
die Identitat des/der Spenderin zu erfahren.

Alternative 2:

FiUr die meisten Menschen ist die Herkunft wichtigell der eigenen
Identitat. Gerade in der Pubertat stellen sichgieisweise adoptierte Kinder
die Frage, wer ihre leiblichen Eltern sind. Die GREJJUGEND NRW
fordert daher sowohl bei Samen-, Eizellenspendeawath
Leihmutterschaften nur noch so genannte , Yes-Spermezulassen, bei
denen das Kind ab dem 14. Lebensjahr das Reclieh&dentitat des/der
Spenderin zu erfahren. Allerdings muss zuvor redhtieregelt werden, dass
weder das Kind tber einen Unterhaltsanspruch, da@der Spenderin Gber

ein Umgangsrecht verfugt.
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Vereinbarkeit von Familie und Beruf besser ermogkhen

Fur die GRUNE JUGEND NRW ist die Erziehung von Kéna oder die
Pflege von Angehérigen neben dem Beruf fundamenfRéeht eines jeden
Menschen. Menschen, die in ihrer Familie Verantwagtiibernehmen, leisten
einen gleichwertigen Beitrag fur die Gesellschat jgne, die einer
Erwerbsarbeit nachgehen. Die Familie darf aber Kemmnis fir die
berufliche Entwicklung darstellen. Hier ist es Aalfg des Staates die
Vereinbarkeit herzustellen.

Mit dem gesetzlichen Anspruch auf Eltern- und Réleggt wurden in
Deutschland schon wichtige Instrumente einer maatefamilienpolitik im
Arbeitsrecht verankert. Trotzdem gibt es geradeSaiten der
Arbeitgeberinnen noch einigen Handlungsbedarf. helibeitszeitmodelle
und flexible Arbeitszeitregelungen sind aul3erdechtige Instrumente, die
Eltern die Vereinbarkeit von Familie und Karrieréeghtern.

Den Mitarbeiterinnen muss eine familienfreundli&rbeitsatmosphare
geboten werden, indem besondere Rucksicht aufrilted Pflegende
genommen wird und im Bedarfsfall betriebseigenaeh&urzfristig zu

nutzende — Kinderbetreuungsmadglichkeiten geschatfaen.

Der Ausbau des staatlichen Betreuungsangebots mmassiv vorangetrieben
werden, gerade im U3-Bereich. Denn nur so kanrRea$t auf einen
Betreuungsplatz in absehbarer Zeit Realitat werdénbegriRen das Urteil
des Landesverfassungsgericht NRW vom 12. Oktob#d,afass die
Finanzierung der Kinderbetreuung vom Kopf auf di& stellt. Der Bund
und die Lander sind nun gefragt, die Kommunen ket wichtigen Aufgabe
nicht alleine zu lassen.

Auch Manner mussen in der Berufswelt endlich ala#¢ben wahrgenommen
werden, die nicht nur Verantwortung im Betrieb, de&m auch in ihren
Familien tragen. Auf der anderen Seite dirfen Rraueht auf ihre
Familienaufgaben reduziert und somit am beruflicAafstieg behindert
werden. Hier setzen wir uns fir eine Uberwindunggiagigen

Geschlechterrollen ein, gerade auch bei FilhrunfiskiZDie GRUNE
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JUGEND NRW fordert deshalb eine Frauenquote finsi&amde und
Aufsichtsrate sowie flexible Méglichkeiten zur Aeifung der Elternzeit.
Statistisch verdienen Frauen immer noch rund 2zdMtoweniger Geld als
Manner. Das ist eine schreiende Ungerechtigkestddngend abgestellt
werden muss. Diese Ungleichheit kann dazu fihrass &rauen aus rein
okonomischen Uberlegungen eher zur Kindererzielzungause bleiben als
Manner.

Das von der Bundesregierung geplante Betreuungggddidpramie®) lehnen
wir entschieden ab. Diese monetéare Leistung folkdiderbetreuung zu
Hause und zementiert dadurch das klassische katserFamilienbild des
alleinverdienenden Mannes. Das Geld wéare im Ausinalin der

Kostenfreiheit der Kinderbetreuung weitaus bessgekegt.

Mehr und weniger Staat fur Familien

So verschieden Gesellschaftsgruppen und Menschénss verschieden sind
auch die Formen des familiaren ZusammenlebensSBeait hat kein Recht
bestimmte Familienmuster vorzugeben und diese zarbegen, wie es
derzeit bei dem Vater-Mutter-Kind-Schema der Fsll Auch wehren wir uns
gegen erzieherische Direktive und politische Esghahmen von Seiten des
Staates in das Familienleben, denn gesellschadthtélfalt hat ihren
Ursprung unter anderem in den Familien, in denenddieen sozialisiert

werden.

Auf der anderen Seite sind gerade Kinder, alteraddieen und Frauen stark
von physischer und psychischer Gewalt in der Farbiitroffen. Hier ist es
Aufgabe des Staates dem entgegen zu wirken unddidiensus solchen
Lebensbedingungen zu befreien. Da nicht in alleniken die gleichen
Voraussetzungen gegeben sind, muss der Staath&liitvc€Engerechtigkeit
sorgen. Die GRUNE JUGEND NRW fordert, dass dertStaafiir eine
entsprechende Infrastruktur zur Verfligung steitt,familiare Defizite
auszugleichen. Neben dem Ausbau der Familienhilfesndiese auch besser

mit den Institutionen unseres Bildungssystems \erzeverden. Dabei gilt
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immer, dass erfolgreiche Familienhilfe — aulRer &rteffallen — nur mit den

Familien in Kooperation funktioniert und nicht gagsge.

Insbesondere das erste Lebensjahr von Kinderiirigtagmilien eine
Belastung. Der flachendeckende Einsatz von so ge@an
Familienhebammen kann dazu fiihren, dass Familiendib normale
Hebammenzeit hinaus bis zu einem Jahr begleitetameBesonders bei sehr
jungen Eltern, alleinstehenden Miittern, Vatern demmilien mit

schwierigem sozialem Hintergrund kann so schoneiv dafiir gesorgt
werden, dass Uberforderung mit dem Kind, sowie Wehféassigungen
ausbleiben oder erkannt werden. Auch das Selbeploténtial der Familien
kann so gefordert werden. Da Familienhebammen w@magip vom Jugendamt
arbeiten und somit den Familien ihr Kind zu keiBeit ,wegnehmen*
kénnen, haben Familienhebammen deutlich groReracéhadas Vertrauen
der Familien zu gewinnen und nicht das Gefuihl eBtggnas wegen

Hilfsinanspruchnahme zu vermitteln.

Wir fordern des weiteren die Sicherstellung derelrlbon Frauenhausern.
Diese Einrichtungen sind lebensrettend fur Fraughilre Kinder, wenn sie

Opfer von hauslicher Gewalt geworden sind.

Die Ehe privatisieren!

Die GRUNE JUGEND lehnt die bisherige, einseitigeasiiche Forderung der
klassischen ,Hetero-Ehe" ab. Dieses Familienmod&tl bis heute gerade
von konservativen Kraften unserer Gesellschafemizig wahres
Familienmodell gefeiert. Inmer mehr Menschen dwggten sich allerdings
fur Familienmodelle aul3erhalb der Ehe. Da aul3emieht aus jeder Ehe
automatisch Kinder entstehen und Kinder nicht raivierheirateten Eltern
aufwachsen, lehnen wir die willkirlich anmutendsasliche Forderung dieser
Zweierbeziehung ab. Das Ehegattensplitting alsesg@schenk fiur Eheleute
ist nicht zielfUhrend, da es nicht explizit zur &rung von Kindern dient und

auRerdem die klassische Alleinverdienerinnen-Ehdefd, in der einE
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270 Partnerin (meistens der Mann) arbeitet und dieddeere Partnerin zu Hause
271 Dbleibt.

272  Als Familienmodell der Zukunft, das der grof3en faklvon Familienformen
273 am ehesten gerecht wird, fordern wir die Einfihremges Familienvertrages.
274  Ein solcher zivilrechtlicher Vertrag kann zwisclemei oder mehr beliebigen
275 Personen abgeschlossen werden. Bestandteile eicbsrs Vertrages kdnnen
276 alle Eventualitaten des alltaglichen Lebens sesmade auch die Rechte und
277 Pflichten, die bisher lediglich Bestandteil eindreBvaren. Der

278 Familienvertrag ermoglicht es jedem Menschen, séargvandtschaft zu

279 wahlen und erlaubt es, soziale Bindungen auch géxeetische Bindungen zu
280 stellen.

281

282 Gerade wenn Kinder im Spiel sind, ist ein Familenrag sinnvoll. So

283 konnen Sorgerechtsfragen zwischen zwei oder mahReesonen vertraglich
284 fixiert werden. Neben der Mdoglichkeit, Lebensredaén gerecht zu werden, in
285 denen mehr als zwei Personen Einfluss auf ein Kaitzen, kann der

286 Familienvertrag im Todesfall der Eltern auch deriKiderer erweitern, die
287 das Kind anschlie3end bei sich aufnehmen. Solite ka@milienvertrag

288 vorliegen, gelten zum Schutz des Kindes gesetzlictefinierende

289 Mindeststandards. Auch fur zu pflegende altere Mieas oder Menschen mit
290 Behinderung bietet der Familienvertrag die Vortee flexibleren und

291 verantwortungsgerechteren Regelung.

292

293 Religios begriundete EheschlieBungen bleiben vasedi®egelungen

294 unangetastet,weil sie auch bereits heute keindlidadm Konsequenzen

295 haben.

296

Erganzungen: | Protokollvermerke/Notizen:
297
298
299

Abstimmung: Anderungen: Ergebnis: Angenommen:

LMV Nov. 2010 ohne A. Gesamtstimmen: Ja

am: mit A. davon Ja-Stimmen: Nein

13. November 2010 von A-Stellerin ibernommen davon Nein-Stimmen:

um: Erganzungen davon Enthaltungen:

Uhr Neufassung davon ungliltig:
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